סדר פעולות  – פרשנות סמכויות המנהל: 
1. באם ידובר במבחן על רשות/בעל תפקיד ברשות ששינה/תיקן/התלה או ביטל הוראה:
1.1. יש לציין כי ע"פ ס' 15 לחוק הפרשנות ברגע שמדובר ברשות/אדם שיש לו סמכות על פי חוק                    (בהנחה שעומד בסד"פ עיקרון החוקיות) להתקין תקנות או לתת הוראות מנהל  יש לו גם את הסמכות לבטל/לתקן או לשנות אותם.
1.2. יש לבדוק שאכן אותם תקנות/הוראות תוקנו/בוטלו או שונו באותה דרך שניתנו.
2. במקרה שידובר בשתי גופים שניתנה להם סמכות ואחד התקין תקנה והשני ביטל את אותה תקנה  - האם נכנס בגדר "אותה דרך שניתנו"
2.1. לציין שבפס"ד דורון נ' המפקח על מטבע חוץ התעוררה סוגיה שכזו, האם אותו גוף שנתן את ההוראה רק הוא יכול לבטל אותה (עונה על הוראת הסעיף "באותה דרך שניתנה")  - ביהמ"ש עונה כי אין מניעה שגוף שניתנה לו אותה סמכות יבטל הוראה שניתנה ע"י גוף אחר.
2.2. בפס"ד לא ניתנה תשובה לסיטואציה בה הגוף האחר ביטל את התקנה בניגוד לרצונו של הגוף שהתקין אותה – ד"ר גיא שגיא – מציע שיש לדרוש תאום בין שני הגופים, כך שלא ייווצר מצב שגוף אחד מפעיל את סמכותו "על חשבון" גוף אחר.
3. באם ידובר בגוף שהשתמש בסמכויות עזר על מנת לבצע/לכפות דבר 
ראשית הצד שביטלו/שינו לו יטען כי אין מקום לטענה, שהפעולה שנעשתה איננה נופלת בהגדרת "תפקידים" של הרשות, המוזכרים בחוק הרשות לאותו עניין, וכי הם שוליים ומשמשים רק כ"אמצעי עזר" לביצוע התפקידים האמורים. וכי על-פי מהותם ואופיים - אלה הם תפקידים חשובים ביותר, עצמאיים בטבעם, ופעילות כזו חייבת להיזכר ולהיאמר במפורש בחוק הרשות לאותו עניין, בין יתר תפקידיה של הרשות (פס"ד איגוד העיתונים היומיים). 

ע"מ שתינתן סמכות להשתמש בסמכויות העזר יש לבדוק ס' 17(ב) לחוק הפרשנות
: 
3.1.1. "על מנת לבצע דבר שניתנה לו סמכות לעשותו/לכפותו" –  יש לאבחן במקרה דנן מה התפקיד שניתן לגוף והאם מבחינה הגיונית ניתן גם הכוח להפעיל סמכויות עזר כדי למלא את אותו תפקיד.
3.1.2. האם סמכויות העזר הינם "במידה המתקבלת על הדעת".
3.1.2.1. באם ידובר במבחן בסמכות שניתנה לגוף המגבילה באופן ממשי את הפרט
  - יש לציין כי בפס"ד זיאד נ' היועמ"ש נקבע כי יש לפרש סמכויות עזר בצמצום רב כאשר אותן סמכויות עלולות לפגוע בזכויות יסוד של האזרח. כיום, לאחר חוקי היסוד החדשים - הפרשנות תהיה עוד יותר מצומצמת. ביהמ"ש לא יאפשר פגיעה בזכויות יסוד מכוח העובדה שיש לרשות סמכות עזר. ביהמ"ש יטה להעניק סמכות רחבה לסמכות העזר כל עוד היא לא פוגעת בזכויות יסוד. 
3.1.2.2. באם ידובר בסמכות עזר שהינה עניין מהותי יותר מהסמכות העיקרית: יש לציין כי הש' דרור          בפס"ד איגוד העיתונים היומיים אומר כי כדי שביהמ"ש יאשר סמכויות עזר הן חייבות להיות הרבה יותר מינוריות מהסמכות העיקרית. אך עם זאת יש לציין כי דובר בדעת מיעוט.
� ס' 17(ב): סמכויות עזר – "הסכמה לעשות דבר או לכפות עשייתו – משמעה גם מתן סמכויות עזר הדרושות לכך במידה המתקבלת על הדעת"


� הגבלת חופש התנועה, הגבלת חופש העיסוק וכד'





